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ПОСТАНОВЛЕНИЕ
о назначении административного наказания
	адрес
	23 июля 2026 года


Мировой судья судебного участка №1 Ханты-Мансийского судебного района адрес - адрес фио фио, 
рассмотрев материалы дела об административном правонарушении в отношении Искандарова ..., ...паспортные данные, гражданина Российской Федерации, зарегистрированного и проживающего по адресу: адрес, работающего в наименование организации, водительское удостоверение серии ...телефон...,
о совершении административного правонарушения, предусмотренного частью 5 статьи 12.15 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях,
УСТАНОВИЛ:
27.04.2026 года в 10:24 час. на адрес, в адрес ХМАО-Югры фио, управляя транспортным средством марка автомобиля ...», государственный регистрационный знак ... в зоне действия дорожного знака 3.20 «Обгон запрещен», совершил выезд  на сторону дороги, предназначенную для движения встречных транспортных средств, совершил обгон транспортного средств движущего в попутном направлении,  чем нарушил п. 1.1 ПДД РФ, тем самым совершил повторное административное правонарушение, предусмотренное ч. 4 ст. 12.15 КоАП РФ, ответственность за которое предусмотрена ч. 5 ст. 12.15 КоАП РФ.
В судебное заседание фио  не явился, о месте и времени рассмотрения дела был надлежаще уведомлен, ходатайство об отложении рассмотрении дела не  поступило. Уважительная причина не явки судом не установлена.
 В соответствии с частью 2  ст. 25.1 КоАП РФ дело может быть рассмотрено в отсутствие лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, если имеются данные о надлежащем извещении о месте и времени рассмотрении дела и если от указанного лица не поступило ходатайство об отложении рассмотрения дела либо если такое ходатайство оставлено без удовлетворения.  Указанных обстоятельств судом не установлено, и мировой судья продолжил рассмотрение в отсутствие лица привлекаемого к административной ответственности. 
В возражении на протокол об административных правонарушениях защитник ...... просил переквалифицировать действия на ч.4 ст.12.15 КоАП РФ, указав, что ранее совершенные правонарушения, предусмотренные ч. 4 ст.12.15 КоАРФ были зафиксированы камерами. Транспортное средство принадлежит фио, однако он правонарушение не совершал, оно было совершено иным лицом. Автомобили, на которых ранее совершены правонарушения переданы фио по договору аренды иным лицам.
Защитник фио – ...А. просил переквалифицировать действия на ч.4 ст.12.15 КоАП РФ в связи с тем, что ранее совершенные правонарушения, предусмотренные ч. 4 ст.12.15 КоАРФ были зафиксированы камерами. Транспортное средство принадлежит фио, однако он правонарушение не совершал, оно было совершено иным лицом. Автомобили, на которых ранее совершены правонарушения переданы фио по договору аренды. Штрафы также оплачены иным лицом. Ранее фио не совершал правонарушения, предусмотренные ч. 4 ст.12.15 КоАП РФ. фио были поданы жалобы на ранее вынесенные постановления, сведений о принятии жалоб в настоящий момент не имеется. 
Допрошенный в качестве свидетеля фио пояснил, что фио он знает, родственником с ним не является, ему передан автомобиль ... г/н ..., 16.03.2026г. он управлял указанным автомобилем и соверши правонарушение. На автомобиль ему выдавался путевой лист. Автомобиль был добавлен в специальной программе, он увидел что назначен штраф за нарушение и оплатил его. Автомобилем постоянно управляет он в том числе. Он писал письменные объяснения на имя начальника Госавтоинспекции. 
Допрошенный в качестве свидетеля фио пояснил, что с фио он лично не знаком, родственником с ним не является. Он работает в наименование организации.  Работодателем ему предоставлен автомобиль фио г/н .... он управлял указанным автомобилем и им совершил обгон с нарушением ПДД. Собственник автомобиля ему сообщил о наличии штрафа и он оплатил штраф. Управлял автомобилем он на основании путевого листа. Он писал письменные объяснения на имя начальника Госавтоинспекции.
Заслушав защитника, свидетелей, изучив и проанализировав письменные материалы дела, мировой судья установил следующее:
Частью 4 статьи 12.15 КоАП РФ предусмотрена административная ответственность за выезд в нарушение Правил дорожного движения на полосу, предназначенную для встречного движения, либо на трамвайные пути встречного направления, за исключением случаев, предусмотренных частью 3 данной статьи.
В соответствии с частью 5 статьи 12.15 КоАП РФ повторное совершение административного правонарушения, предусмотренного частью 4 этой статьи, влечет лишение права управления транспортными средствами на срок один год, а в случае фиксации административного правонарушения работающими в автоматическом режиме специальными техническими средствами, имеющими функции фото и киносъемки, видеозаписи, или средствами фото- и киносъемки, видеозаписи - наложение административного штрафа в размере сумма прописью.
Согласно представленной копии постановления по делу об административном правонарушении от 18.03.2026 № 18810586260318010023, фио привлечен к административной ответственности по ч. 4 ст. 12.15 КоАП РФ к административному штрафу в размере сумма, постановление вступило в законную силу 31.03.2026. 
Виновность фио в совершении инкриминируемого правонарушения подтверждается совокупностью исследованных доказательств: 
протоколом от 27.04.2026 серии 86 ХМ № 729460, согласно которому фио, в нарушение п. 1.3 ПДД РФ, управляя транспортным средством марка автомобиля Гранта», регистрационный государственный знак В635ОО/172, в зоне действия дорожного знака 3.20 «Обгон запрещен», совершил выезд  на сторону дороги, предназначенную для движения встречных транспортных средств, совершил обгон транспортного средств движущего в попутном направлении; 
схемой места совершения административного правонарушения к протоколу, подписанной фио; 
проектом организации дорожного движения на автомобильной дороге общего пользования федерального значения; 
рапортом должностного лица; реестром правонарушений в отношении фио; 
копией постановления по делу об административном правонарушении 18.03.2026, которым фио привлечен к административной ответственности по ч. 4 ст. 12.15 КоАП РФ к штрафу в размере сумма, постановление вступило в законную силу 31.03.2026;
карточкой операции с водительским удостоверением; 
диском с видеозаписью, на которой отображено правонарушение.
Все исследованные доказательства мировой судья считает относимыми и допустимыми, так как они составлены уполномоченными на то лицами, надлежащим образом оформлены, получены с соблюдением требований КоАП РФ, полностью согласуются между собой, и нашли объективное подтверждение в ходе судебного разбирательства. 
Указанные доказательства являются допустимыми и относимыми доказательствами по данному делу. 
Протокол об административном правонарушении и иные материалы дела в отношении фио составлены в соответствии с требованиями КоАП РФ. Нарушений прав фио при составлении административного материала допущено не было. 
Судом также исследованы предоставленные защитником копия договора аренды, путевых листков, скриншоты переписки, документы об оплате штрафов, жалоб на постановления по делу об административном правонарушении, фотоснимков.  
Доводы защитника фио о том, что что ранее совершенные правонарушения, предусмотренные ч. 4 ст.12.15 КоАРФ были зафиксированы камерами, при этом совершены иными лицами, а не фио не могут быть приняты во внимание, поскольку к административной ответственности за указанные нарушения привлечен именно фио 
Постановление от 18.03.2026г. которым фио привлечен к административной ответственности по ч. 4 ст. 12.15 КоАП РФ вступило в законную силу. Факт направления фио жалобы на указанное проставление в адрес Госавтоинспекции не свидетельствует о принятии указанной жалобы. 
Таким образом, вина фио и его действия по факту повторного совершения административного правонарушения, предусмотренного 4 статьи 12.15 КоАП РФ, нашли свое подтверждение при рассмотрении дела. 
Действия фио мировой судья квалифицирует по ч. 5 ст. 12.15 КоАП РФ. 
Смягчающих административную ответственность обстоятельств мировым судьей не установлено. 
Обстоятельством, отягчающих административную ответственность, мировым судьей признается повторное совершение однородного административного правонарушения.
Определяя вид и меру административного наказания, суд учитывает характер и тяжесть совершенного правонарушения, личность правонарушителя, наличие отягчающих вину обстоятельств, и считает необходимым назначить наказание в виде лишение права управления транспортными средствами.
Учитывая положения ч.3 ст.26.7, п.3 ч.3 ст.29.10 КоАП РФ, компактный диск c материалами видеозаписей совершения процессуальных действий подлежит хранению при материалах дела в течение всего срока хранения дела.
На основании изложенного и руководствуясь статьями 23.1, 29.9 – 29.11 КоАП РФ, мировой судья
ПОСТАНОВИЛ:
Признать Искандарова ... виновным в совершении административного правонарушения, ответственность за совершение которого предусмотрена ч.5 ст.12.15 Кодекса РФ об административных правонарушениях, и назначить ему наказание в виде лишения права управления транспортными средствами сроком на один год.
Исполнение постановления в части лишения специального права возложить на О... МОМВД России «Ханты-Мансийский».
Диск c материалами видеозаписи оставить в деле в течение всего срока хранения данного дела. 
Водительское удостоверение и удостоверение тракториста-машиниста (при наличии) должны быть сданы лицом, лишенным специального права, в отдел ... по месту жительства в течение трех рабочих дней со дня вступления данного постановления в законную силу, а в случае их утраты следует заявить об этом в указанный орган в тот же срок.
Постановление может быть обжаловано в Ханты-Мансийский районный суд адрес в течение десяти дней со дня вручения или получения копии постановления.
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